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1 UvoD

Pfedlozena studie navazuje na vysledky analyz povodi Svratky po Svitavu, které byly
zpracovany v ramci projektu ,Navrhy opatfeni k realizaci projektu Cisté povodi Svratky" v roce 2004.
Na zakladé vyhodnoceni povodi Svratky po Svitavu v roce 2004 byly navrzeny navrhy opatfeni na
zlep$eni sougasného stavu. Studie ,Cisté povodi Svratky — realizace opatreni l.etapa“ tedy obsahuje
podrobnéjsi rozpracovani jednotlivych navrht opatfeni z roku 2004.

Objednatelem tohoto materialu byl Jihomoravsky kraj, zpracovatelem Pdyry Environment a.s.

2 OBSAH STUDIE

Okruh €. 1: Technicko-ekonomické zadani projektu vy¢isténi Brnénské udolni nadrze
1.1 Technicko-ekonomické zadani projektu vycidténi Brnénské udolni nadrze 2006-2007

1.2 Osetfeni sedimentl a vodniho prostredi

Okruh €. 2: Omezeni ploSného znecisténi — studie protieroznich a ekologickych opatireni
snizujicich tvorbu a transport nutrientl nad nadrzi Vir

2.1 Studie protieroznich a ekologickych opatfeni snizujici tvorbu a transport nutrientl nad VN Vir
2.2 Vodni dilo Borovnice — varianta pro ochrannou zachytnou nadrz nad VN Vir
2.3 Bily potok — zachytna nadrz, mokfad pfipadné biologicky rybnik

Okruh €. 3: Modelovani jakosti vody v povodi Brnénské udolni nadrze a Vodni nadrze Vir
3.1 Sledovani jakosti vody ve Vodni nadrzi Vir
3.2 Modelovani jakosti vody v povodi Brnénské udolni nadrze a Vodni nadrze Vir

Okruh €. 4: Technicko - ekonomické zadani projektu prednadrze Brno
4.1 Technicko-ekonomické zadani projektu sedimentacni pfednadrze (Brno)

4.2 Technicko-ekonomické zadani projektu sedimentacnich nadrzi na uzemi Jihomoravského kraje
nad Brnénskou udolni nadrzi

Okruh €. 5: Kvantifikace a analyzy sediment( ve Vodni nadrzi Vir

3 RESITELSKY TYM

Pro zajisténi co nejvyssi odbornosti pfi zpracovani zakazky byl vytvofen tym FeSitell, kiefi se
danou problematikou dlouhodobé zabyvaji.

SlozZeni feSitelského tymu:

= Pdyry Environment a.s., vedouci feSitelského tymu a zpracovatel okruht €. 1 (kapitoly 1.1),
okruhti €.2a 4

= Sdruzeni Flos Aquae, zpracovatel okruh(l ¢.1 (kapitoly 1.2), 3 (kapitoly 3.1) a 5
» DHI Hydroinform a.s., zpracovatel okruhu €. 3 (kapitoly 3.2)
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4 PRIPOMINKY

K projektu ,Cisté povodi Svratky — realizace opatfeni |.etapa“ byly podany v dané lhaté ptipominky
nasledujicich organizaci:

1. Méstsky urad Bystfice nad Perstejnem, odbor Zivotniho prostfedi — Ing. FrantiSek Klimes, vedouci
odboru

2. Vodarenska akciova spolednost a.s., divize Zd'ar nad Sazavou — Ing. Karel Fuchs, feditel

3. Ekologicky institut Veronica, Cesky svaz ochranct pfirody — RNDr Mojmir Vlagin, &len
zastupitelstva JMK a mésta Brna

4. Statutarni mésto Brno — Mgr. Martin Ander, Ph.D., naméstek primatora
5. Jihomoravsky kraj, odbor Zivotniho prostfedi — Ing. Bc. Anna Hubackova, vedouci odboru

41 Méstsky urad Bystrice nad Perstejnem, odbor zivotniho
prostredi

Okruh ¢é. 1
Otazka:

Str. 2 (citace): ,Je nutné vSak pfipomenout, Ze jakékoliv opatfeni v nadrzi ma smysl realizovat
pouze tehdy, kdyZ je pfisun Zivin z povodi nad nadrzi redukovan na minimum dané hydrogeologickymi
a klimatologickymi podminkami v povodi (v nasich podminkach cca 15 — 25 (30) ug P/litr* — spInéni
této podminky je nerealné. Napf. dlouhodoby prim. pfitok fosforu do VN Vir je 0,26 mg/l, coz je
fadové vic, nez v podminkach uvadénych v projektu. Rovnéz imisni standard pro fosfor stanoveny
Nafizenim vlady ¢. 61/2003 Sb. (ukazatele pfipustného znecidténi povrchovych vod) je fadové vyssi
(0,15 mg/l). Projekt by mél vysvétlit pro¢ je pozadovana pripustna koncentrace P pro
Brnénskou nadrz radové nizsi nez je pripustna koncentrace P stanovena pro povrchové vody
vyhlaskou. Do projektu je treba zaroven doplnit a technicky zdavodnit pripustnou hodnotu
koncentrace fosforu na pritoku do VN Vir.

Ze zavér(l této kapitoly vyplyva, ze nejucinnéjSim opatfenim na Brnénské nadrzi je odstranéni
(Castec¢né nebo uplné) sedimentl. Aplikace chemikalii pro snizeni populace sinic ve vodnim sloupci
nebude dlouhodobé ucinna a povede vlastné k dalSimu zatéZovani Zivotniho prostfedi dodavanim
dodatecnych chemikalii (latek zavadnym vodam) do vodniho prostiedi.

Odpovéd (Doc.Ing. Blahoslav Marsalek, CSc.)

Koncentrace 25 (30) ug Pllitr neni ve studii navrhovana jako nejvys$i pfipustna, ale je
diskutovéna jako doporulena. Vychazi z védecké literatury, kterd prokazuje, Ze jde o koncentraci
pfirozeného pozadi skladajici se z geologického pozadi, dlouhodobych dat spadi na pozadi
klimatologickych dat a uZivani krajiny.V pfipadé antropogenni zétéZe realné v podminkach povodi
Svratky souhlasime s poznamkou Ze realita je desetinasobek, coZz vSak vede pravé k masovému
rozvoji sinic. Jde o problém obecnéjsi a proto se bude také ménit zminény imisni standard pro fosfor
stanoveny Nafizenim viady ¢. 61/2003 Sb. (ukazatele pfipustného znecisténi povrchovych vod) je
radove vyssi (0,15 mg/l), dle nékterych navrh( cca na polovinu (aktualni navrh je pro vodarenské
toky 50 a pro ostatni 80 ug P/litr . Takovy limit by umoznil redukci trofizace krajiny a povrchovych
vod k intervalum, které umozni realnéjSi management vodnich kvéta sinic.
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Okruh €. 2

2.1. Studie protieroznich a ekologickych opatreni snizujicich tvorbu a transport
nutrientt nad Vodni nadrzi Vir

Otazka:

Studie se vénuje 11 katastrim v povodi VN Vir pro redukci znecisténi zivinami z povodi: (Daleg¢in,
Unc¢in, Strachujov, Vécov, Jimramov, Korouhev, Kamenec u Poli¢ky, Sadek, Teleci, Bfeziny, Pusta
Rybna). Studie CarlBro z roku 1997 vyhodnotila jako nejvétsi zdroje zivin v povodi VN Vir (sestupné
od nejvétsiho znecidtovatele): a) podle podilu na pfisunu zatéze fosforu do nadrze: Policka, Pomezi,
Korouhev, Borova u Poli¢ky, Svratka, OldFi§ u Poli¢ky, Trhonice, Kamenec u Poli¢ky, Sadek u Poli¢ky,
Teleci, b) podle podilu na pfisunu zatéZe dusikem: Korouhev, Poli¢ka, Pomezi, Trhonice, OIdfiS u
Policky, Borova u Policky, Teleci, Sadek u Policky, Kamenec u Policky, Pusta Rybna, Kuklik, Michov,
Kadov u Snézného, Heralec na Moravé, Snézné na Moravé. Z projektu neni ziejmé, podle ¢eho byl
proveden vybér katastrd, s jakym zretelem byla vymezena zajmova oblast, kdyz neobsahuje
nékteré katastry s nejvétSim podilem na pfisunu zivin z povodi.

Odpovéd’ (Péyry Environment a.s.)

Vybér katastr(l vychazel z analyzy Gzemi (povodi Svratky po Brnénskou pfehradu), ktera byla
zpracovana v ramci projektu ,Navrhy opatfeni k realizaci projektu &isté povodi Svratky“ v roce 2004.
Vybér katastru byl proveden dle:

» koeficientu erozni ohroZzenosti z podkladi VUMOP

» dle procenta zornéni

» a z hlediska zarazeni obci do tzv. méné priznivych oblasti LFA (Less Favoured Areas)

S enviromentéalnimi omezenimi.
Konkrétni vycet katastri feSenych v predlozené studii byl stanoven objednatelem (Jihomoravsky kraj).

Nejvétsim zdrojem prisunu fosforu do nadrzi jsou komunalni odpadni vody, které se podili na
celkovém pfisunu fosforu az z 90 %. Vyse jmenované obce byly feSeny v ramci studie z roku 2004, a
to v ¢asti B (Vyhodnoceni bodovych zdroju znecisténi v povodi Svratky a navrhy opatrfeni k jejich
omezeni).

U dusiku je vétsim zdrojem splach pady z hnojenych zemédélskych pozemku, ktery se podili
na celkovém pfisunu dusiku do nadrzi az z 65%. Ostatni zdroje pochazi z komunalnich odpadnich
vod. Katastry, které nebyly zafazeny do studie, maji dle koeficientu erozni ohroZenosti pidy daleko
méné ohrozené. Dale obce Kuklik, Kadov, Heralec a Snézné maji procento zornéni do 33%.

Piné souhlasime, Ze principy protierozni ochrany zemédélské pudy je tfeba dusledné
uplatriovat i v ostatnich katastrech povodi VN Vir — viz reakce na nasledujici podnét.

Otazka:

Navrhy opatireni (vyuzivani ploch podle svazitosti, vrstevnicové obdélavani ptdy, zatravnéné
pasy, infiltraéni pasma kolem vodoteci) Ize zapracovat do navrhi ochrannych pasem. Tato
opatieni by bylo vhodné provést v celém povodi VN Vir.

Odpovéd’ (Péyry Environment a.s.)

Ano, studie feSila nejpalCivéjsi problém z hlediska erozni ohroZenosti. Jedna se o Setrny
zplsob hospodareni, ktery by urcité mél byt uplatriovan v celém povodi. Dal$i FeSeni je mozné pomoci
komplexnich pozemkovych udprav, které jsou zpracovavany po jednotlivych katastrech a jejichz
soucasti je i navrh protieroznich opatreni se sou¢asnym vyfeSenim viastnickych vztahd. Na realizaci
opatfeni navrzenych v rdmci pozemkovych uprav se daji Cerpat dotace z EU.

Otazka:

Souhlasime se zavérem, ze ,...v zajmovém Uzemi realizaci malych sedimentacnich nadrzi
nenavrhujeme. Prioritni by méla byt opatfeni v krajiné (omezeni eroze a s tim souvisejiciho plodného
znecisténi) a omezovani bodovych zdroju znecisténi. Realizace malych sedimentaénich nadrzi by v
kone€ném feSeni sou€asné situace v povodi byla zna¢né neefektivni.
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Odpovéd’ (Péyry Environment a.s.)
Ano, prioritni jsou opatfeni v Krajiné.

Otazka:

Vodni dilo sedimentaéni nadrze Borovnice — stejné jako v pfipadé malych sedimentacnich
nadrzi (VN Vir takové ma nap¥. na pfitoku od obce Hluboké) se velkou sedimentadni nadrzi provadi
nakladné technické zafizeni, které je opatfenim feSicim dusledek nevyhovujiciho stavu a nikoliv
pfi€inu tohoto stavu. Pfipadnou realizaci dojde ke znié¢eni dalSiho hezkého udoli a k vyrazné
negativhimu zasahu do krajinného razu prehradni nadrzi a zaplavenim tzemi. Stavba takové
nadrze neni z vodohospodarského hlediska potiebna ani odivodnitelna. Pokud jsou stavajici
nadrze zaneseny sedimenty nad Unosnou mez, je jedinym feSenim odtézeni nanosu z téchto
nadrzi i kdyz je to drahé. Stavbami sedimentaénich nadrzi se problém nevyfesi, ale pfesune se
na dalSi generace s radové negativnéjSimi dopady nez je sou¢asny problém. To doklada i citace
z projektu: ,Z rozboru oCekavanych eroznich splachu, provedeného v ¢asti 2.1 vyplyva oCekavany
ro¢ni pfisun sedimentl v mnozstvi fadové 40 000 m3 podle rozsahu provedenych protieroznich
opatfeni. To pfedstavuje jen asi 1 % velikosti mrtvého prostoru nadrze, a tedy by bylo teoreticky
mozné uvazovat o tézbé sedimentld az po 100 letech provozu. V praxi k tomu dojde asi dfive, ale je
jasné Ze manipulace se sedimenty nebude primarnim problémem tohoto feSeni, a na otazky spojené s
analyzou chemického slozeni sedimentu a jejich dalSim zpracovanim bude dostatek ¢asu“. Borovnice
je feSena ve 2 variantach. Ve zpravé se 2. varianta nazyva: Nadrz B. jako nahrada za nadrz Vir,
véetné retence. Z jakého divodu je tato varianta zahrnuta do projektu?

Odpovéd’ (Péyry Environment a.s.)

» co se tyCe nevhodné konfigurace terénu pro sedimentaCni nadrz - s tim nezbyva nez
souhlasit, koneckoncd je to v naSi zpravé takto uvedeno.

> ve Véci sinic se jedna o nedorozuméni. Sinice jsou ve vodé obsaZzeny vZdy, ale jde o to oddélit
je od jejich "vyzivové zakladny", tedy pfedevsim fosforu, aby se neprfemnozily. V sedimentacni
nadrzi se preferuje vyskyt rychle rostoucich rfas a rozsivek, které spotrebuji a mineralizuji
rozpusténé Ziviny dfive, nez by je mohly vyuzit sinice. Sinice se tedy odplavuji, ale Ziviny
zustavaji v zachytné nadrzi, takze nize po toku nevznikaji problémy s vodnim kvétem.

» varianta nadrze B. jako nahrada za nadrz Vir vCetné retence byla takto pfesné formulovana
v zadéni studie, tudiz projekt obsahuje i posouzeni této varianty

Otazka:

Zachytna nadrz, mokrad pfipadné biologicky rybnik na Bilém potoce - | mokfady je nutno
provozovat - nelze pfedpokladat, ze se zalozi a tim vSe skonCi. Jaky je predpokladany ucinek
zachytného mokiadu na redukci praimérného pritoku fosforu z povodi Bilého potoka?

Odpovéd’ (Péyry Environment a.s.)

Predpokladany ucinek na redukci Zivin je 25 — 30%. Urcité vSak zalezi na zplsobu
provozovani, tedy je nutna ,udrzba“. Jak jiz bylo uvedeno v tvodu, studie hodnoti vSechny mozné
varianty, proto bylo nutné se také zabyvat timto navrhem.

Poznamky, navrhy a pfipominky k reseni problematiky ochrany povodi VN Vir:
Pripominka:

- Uplatnéni politiky spravce nadrze, Mze, MZP: kooperace misto konfrontace — v ur&itém
rozsahu existovalo a Povodi Moravy, s. p. praktikovalo cca do roku 1998 — je tfeba znovu
obnovit a zaloZit spolupraci s obcemi, regionem a zemé&délskymi subjekty pfi pomoci feSeni
mistnich problému,

- Uplatnéni praxe zavadéni nejlepsSich zemédélskych postupu pfi ochrané vody, ptdy a ovzdusi
napf. stanoveni zatizitelnosti nadrze, napf. optimalniho poctu chovanych dobytcich jednotek
s navrhem koncep¢niho feSeni pro vodarenské nadrze, které vyusti napf. v podparny program
Mze pro zemédélce
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-V projektu chybi navrh konkrétnich pravidel provadéni ucelového rybarského hospodareni na
VN Vir pro schvaleni vodopravnim ufadem, tak jak se podobné navrhuje pro brnénskou
pfehradu uprava chovu ryb s MRS. Povodi Moravy, s. p. v sou¢asné dobé odborné ucelové
rybarské hospodarfeni na VN Vir za uCelem zlepSovani kvality vod neprovadi. Provadi se
obc¢asné vysazovani dravcl a odlovy, ale bez dohodnutych pravidel. Pravidla pro provadéni
URH na vodarenskych nadrzich mize uloZit rozhodnutim vodopravni Gfad — je proto potieba
tato pravidla pro konkrétni vodarenskou nadrz stanovit podle § 35 odst. 2 vodniho zékona
nebo pfi schvalovani ochranného pasma vodarenské nadrze. Jedna se o opatieni, které Ize
zavést kdykoliv s minimalnimi naklady. Na VN Vir odpovida za URH Povodi Moravy, s. p., ale
stanoveni konkrétnich podminek napf. do navrhu OP se brani.

Odpovéd’ (Péyry Environment a.s.)
Touto problematikou se studie nezabyvala, nebyla pfedmétem zadani.

Pfipominka:
- Pro povodi nad Virem je zpracovan program opatfeni pro zlepSeni jakosti surové vody a navrh
OP. Neni zfejmé, jak s tim souvisi prfedkladana studie.

Odpovéd’ (Péyry Environment a.s.)

Pribéh praci na studii byl konzultovan s podnikem Povodi Moravy s.p. a navrhy opatreni se
vzajemné doplriuji.

Pfipominka:
- Jaky je odhad mnozstvi sedimentd ve VN Vir, jak dlouho nebude tfeba uvazovat s potfebou
odstrafiovani sedimentl pfi stavajicim rezimu v povodi?

Odpovéd’ (Péyry Environment a.s.)

ZanaSeni nadrzi sedimenty je jev pfirozeny. MnoZstvi sedimentl v nadrzi je zavislé na
velikosti povodi nad nadrzi, na zpGsobu vyuZivani krajiny (antropogenni vlivy), na morfologii samotné
nadrze a délce provozu nadrze. Problematika tézby sedimentt nebyla pfedmétem zadani studie.

Pfipominka:

- Pro¢ se fesi navrh sedimentace a ukladani fosforu nad Virem (sedimentaéni nadrz
Borovnice), kdyz virské sedimenty vykazuji fosforu malo a podle predchozich studii pro
udrzitelny stav bilance fosforu ve VN staci snizit dlouhodoby pfisun fosforu z povodi na
uroveni, ktera je na rozdil od Brnénské nadrze (15 — 25 (30) pg Pllitr) realné dosazitelna
provadénim opatfeni v povodi (pod hodnotu 0,2 mg/l P ze sou¢asné primérné hodnoty 0,26
mg/l).

Odpovéd’ (Péyry Environment a.s.)

Jedna se o preventivni opatfeni.

Pripominka:

- U proponované sedimentaéni nadrZze Borovnice se pi8e, Ze je konfiguraci terénu nevhodna
pro sedimentaci a z textu dale vyplyva, Ze autor navrhu si neni jejim pozitivnim ucinkem zcela
jist. Dale se zde fika, Ze sinice budou muset byt odplavovany dolu. Do Viru? Sinice a toxiny
do vodarenské nadrze? Projekt uvadi, Ze nadrz neni mozné pouzit zaroven jinym zplsobem,
nez jako akumulaéni prostor pro zachycované sedimenty.

Odpovéd’ (Péyry Environment a.s.)

viz reakce na pripominku sedimentacni nadrze Borovnice
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Pripominka:
- Studie navrhu staveb dalSich nadrzi by méla zachytit alespori zhruba vliv oCekavanych
klimatickych zmén a jejich dopadu na pritokovy rezim, posoudit zmény bilance zasob vody
v povodi a v nadrzich a jejich vliv na rozvoj vodniho kvétu. V souvislosti s tim stoji za zvazeni
pfehodnotit pfetrvavajici nerealny povoleny odbér surove vody pro upravny.
Odpovéd’ (Péyry Environment a.s.)

Touto problematikou se studie nezabyvala, nebyla pfedmétem zadani.

Pripominka:
- U protieroznich opatieni se vychazelo ze skute¢ného stavu ¢&i ze stavajiciho stavu KN? Vzaly
se v potaz studie VUMOP pro pfipravu ochrannych pasem zpracovavané pro Povodi Moravy,
s. p.? Jsou navrhy ztohoto projektu srovnatelné, nebo se s navrhy ze studie VUMOP
podstatné 1i8i? Projektem navrhovana protierozni opatfeni kolem Viru se zdaji vétsi, nez byla
v navrhu VUMOP.

Odpovéd’ (Péyry Environment a.s.)

Navrh byl zpracovan na zakladé podkladit DMU 25 a ortofotomapy a byl projednan s Povodim
Moravy. Citace: ...“ve vybranych lokalitach, které vyly sou¢asné feSeny také v navrhu novych OP VN
Vir, se uzemi na kterych jsou navrhovana ochranna opatfeni do znaéné miry shoduji s vybranymi
lokalitami uvedenymi v navrhu revize. Navrhovany reZim hospodafeni v uzemi jednotlivych zén Ize
vhodné doplnit realizaci technickych opatreni uvedenych v predloZzené studii a obracené”.

Pfipominka:
- U v8ech navrha opatfeni je nutno doplnit k technicko-ekonomické analyze nejen pofizovaci
ale i provozni naklady na jednotliva opatreni.

Odpovéd’ (Péyry Environment a.s.)

Podrobné ekonomické vyhodnoceni jednotlivych opatfeni bude souéasti studie proveditelnosti
konkrétnich opatfeni v dal$i etapé projektu.

Okruh €. 3
Modelovani jakosti vody

Otazka:

»Plosné sniZeni pfisunu P v dusledku vyhlasky €. 221/2004 Sb. o cca 330 kg fosforu/rok*
VYHLASKA 221/2004 Sb. ze dne 14. dubna 2004, kterou se stanovi seznamy nebezpecnych
chemickych latek a nebezpecnych chemickych pfipravkd, jejichz uvadéni na trh je zakdzano nebo
jejichz uvadéni na trh, do ob&hu nebo pouzivani je omezeno — je tfeba vysvétlit, jaky vliv ma tato
vyhlaska na snizovani nutrient?

Projektem (v pripadé aplikace opatieni scénafe B) predpokladané sniZeni mnoZstvi
fosforu na pritoku do Viru o 330 kg/rok resp. 2730 kg/rok do Brna nemuzZe soucasny
stav nijak ovlivnit. Vyplyva to ze stavajici bilance pritoku a odtoku fosforu z VN Vir.
330 kg fosforu za rok zhruba predstavuje 1% roc¢niho pritoku do VN Vir.

Ze studii VUV, poboc&ka Brno, &. 0. 511 042, &. 0. N 03-331-864 zr. 1991 a ze studie CarlBro z roku
1997 vyplyvalo, Zze vzhledem k tehdejSimu prdmérnému latkovému zatizeni na pfitoku Svratky do VN
Vir je tfeba pro stabilizaci rezimu Zivin na VN snizit primérny ro¢ni pfitok fosforu v prvni fazi o min. 3
tuny ro¢né, dlouhodobé az o 8 tun rocné (tedy snizit primérnou dlouhodobou koncentraci fosforu na
pfitoku optimalné o 0,07 mg/l na max. hodnotu 0,2 mg/l.

Celkova bilance zdroji znecisténi v projektu (bod 3.2) je nejasna: Napt. podle Gdaji od Povodi
Moravy, s. p. byl v letech 1989 — 2003 pramérny pritok fosforu do VN Vir 0,27 mg/l a primérny pfitok
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vody 3,6 m3/s. Z toho vyplyva, Ze dlouhodobé v tomto obdobi pritékalo primérné do VN Vir 30,71
tuny fosforu za rok. Z ¢eho jsou spocitany bilance vstupti do tokt, kdyZ napf. v tabulce k profilu
Svratka — Dalecin je uvedena bilance 266 tun/rok (94 tun — ploSné zemédélské zdroje, 18 tun — plosné
zdroje obyvatelstvo, 153 tun bodové zdroje)? Bilance fosforu v tabulce je potom v profilu vtoku
Brnénska prehrada oproti Viru cca dvojnasobna, ale povodi ma &tyfnasobnou plochu nez Vir (400
resp. 1600 km2). Pokud jsou uvedené udaje v tabulce jenom sumou zdroju fosforu pouzivaného
v povodi a nikoliv zatézi pfitékajici do nadrze na vtoku, méla by byt Cisla pro Brnénskou pfehradu
minimalné ¢tyfnasobkem hodnoty pro Vir.

Podle rizikové analyzy Povodi Moravy, s. p. pfipravené k revizi stavajicich PHO VN Vir (str. 8)
vyplyva, ze soucasny primérny pritok fosforu se pohybuje na hodnoté 0,26 mgl/l.

Odpovéd’ (DHI Hydroinform, a.s.)

Rozbor hodnot mnozstvi proteklého dusiku simulovaného pomoci modelu MIKE BASIN
ve zpravé za DHI pro projekt ,,Cisté povodi Svratky* (listopad 2006).

Ve zpravé o vysledcich simulaci, jejichZ cilem bylo bilancovat mnoZstvi dusiku a fosforu,
pfitékajici do pfehrad Vir a Brnénskéa nédrz, byla bohuZel uvedena chybna mnoZstvi fosforu (celk. P)
protékajici jednotlivymi profily (jde o tabulky 9, 10, 11 a 12). Chyba vznikla pri pfevodu z vysledki
modelu (koncentraci uvadénych v mg/l) na rocni mnoZstvi. Nize uvadime spravné prevedené hodnoty.
Vzhledem k diskusi, jakou uvadéné hodnoty vyvolaly, uvadime v dalsi ¢asti i podrobnéjsi vysvétleni,
které snad pfiblizi vypovidaci hodnotu vstupnich dat i vysledkti modelu a zpusob, jakym jsme
k problému pristupovali. To budeme ilustrovat na prikladu profilu Dale¢in na Svratce, nad prehradni
nadrzi Vir.

Tab. 9 Odhad proteklého mnozstvi N v profilech nad prehradou Vir, varianty.

Svratka Svratka
pod pod Svratka Bily p. pod FrySavka
var. Svratkou | Telecim Dalecin Poli¢kou Bily p. usti | Jimramov | Vir vstup
Q (m3/s) model 0.39 0.72 1.81 0.16 0.44 0.38 2.23
NO3 mgl/l status 2.16 9.64 16.05 19.39 20.22 10.87 16.18
A 2.02 8.88 15.05 19.04 19.62 10.36 15.23
N-NO3 (t/rok) status 26.9 219.6 917.3 98.7 279.4 130.6 1138.4
A 25.2 202.2 860.4 96.8 271.2 124.6 1071.6
NH4 mg/l status 1.03 0.21 0.26 3.02 0.82 0.21 0.21
A 0.32 0.09 0.20 2.89 0.71 0.21 0.16
N-NNH4 (t/rok) status 12.8 4.7 15.0 15.4 11.4 2.6 14.9
A 4.0 2.1 11.3 14.7 9.7 2.6 11.2
Tab. 10 Odhad proteklého mnozstvi celkP v profilech nad prehradou Vir, varianty.
Svratka Svratka
pod pod Svratka Bily p. pod FrySavka
Svratkou | Telecim Dale€in Poli¢kou Bily p. usti | Jimramov | Vir vstup
Q (m3/s) | model 0.39 0.72 1.81 0.16 0.44 0.38 2.23
Ptot mg/l | status 0.34 0.16 0.20 3.02 0.97 0.11 0.12
A 0.13 0.07 0.17 2.97 0.93 0.1 0.10
B 0.22 0.11 0.16 2.88 0.89 0.07 0.09
C 0.34 0.16 0.19 3.02 0.97 0.11 0.11
D 0.34 0.16 0.20 3.02 0.97 0.11 0.11
E 0.09 0.05 0.16 2.85 0.86 0.07 0.09
Ptot status 4.2 3.6 11.3 15.4 13.4 1.3 8.1
(Urok) — Ta 16 1.7 9.9 15.1 12.8 1.3 7.2
B 2.7 2.4 9.4 14.7 12.3 0.9 6.7
Copyright © Péyry Environment a.s.
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c 4.2 3.6 10.9 15.4 13.4 1.3 7.9
D 4.2 3.6 11.2 15.4 13.4 1.3 8.0
E 1.1 1.2 9.4 14.5 11.9 0.8 6.7
Ptot rozdil A 2.63 1.90 1.42 0.26 0.58 0.00 0.94
(Urok) rozdil B 1.50 1.20 1.95 0.70 1.11 0.48 1.44
rozdil C 0.00 0.00 0.39 0.00 0.00 0.00 0.26
rozdil D 0.00 0.02 0.13 0.00 0.02 0.02 0.11
rozdil E 3.07 2.36 1.95 0.86 1.48 0.50 1.47
Tab. 11 Odhad proteklého mnozstvi N v profilech nad Brnénskou prehradou, varianty.
Svratka | Svratkanad |Bobrlvka | Bobravka Nedvé Vir -
TiSnov Vev. Bit. | Br. pfehr. Bobrova usti BitySka dicka odtok
Q (m3/s) | model 4.76 5.57 5.74 0.47 1.55 0.22 0.26 2.79
NO3 mg/l | status 17.96 19.05 19.31 10.37 13.84 20.34 21.83 15.66
A 17.96 19.04 19.31 10.38 13.84 20.34 21.83 15.66
N-NO3 status 2700.1 | 3344.7 3500.9 153.3 677.7 138.3 182.3 | 1377.8
(trok) A 2700.0 | 3344.7 3500.8 153.5 677.7 138.3 | 1823 | 1377.8
NH4 mg/l | status 2.64 2.72 2.85 1.26 1.73 1.34 34.55 0.09
A 2.62 2.68 2.81 1.15 1.63 1.34 34.55 0.09
N-NNH4 | status 396.8 477.0 517.0 18.6 84.6 9.1 288.5 7.9
(Urok) A 393.8 470.4 509.9 17.0 79.9 9.1 288.5 7.9
Tab. 12 Odhad proteklého mnozstvi P v profilech nad Brnénskou prehradou, varianty.
Svratka
Svratka | Vir - Bobrlivka | Bobrlivka Nedvédiicka |nad Br.
TiSnov Vev. Bit. | odtok |Bobrova | usti BitySka | Nedvédice prehr.
Ptot | status 0.18 0.35 0.10 0.31 0.22 0.29 0.14 0.38
(mg/) T'p 0.18 035 | 0.10 0.28 0.21 0.29 0.14 0.37
B 0.14 0.30 0.10 0.20 0.14 0.19 0.10 0.31
C 0.17 0.34 0.10 0.31 0.18 0.29 0.14 0.35
D 0.17 0.34 0.10 0.30 0.21 0.29 0.13 0.37
Ptot | status 27.3 61.7 68.5 4.5 10.5 2.0 1.2 8.8
(throk) "o 27.0 61.1 67.9 4.2 10.3 2.0 1.2 8.8
B 21.6 52.3 56.4 2.9 7.0 1.3 0.8 8.8
C 25.5 60.0 63.7 4.5 8.7 2.0 1.2 8.8
D 25.8 60.1 66.8 4.5 10.3 2.0 1.1 8.8
Ptot | rozdil A 0.27 0.55 0.54 0.31 0.27 0.00 0.00 0.00
(Wrok) TrozdiiB | 572 935 | 1208| 1.63 3.58 0.72 0.30 0.00
rozdil C 1.83 1.73 4.77 0.00 1.83 0.00 0.00 0.00
rozdil D 1.50 1.59 1.70 0.04 0.23 0.03 0.08 0.00

Diskuse k hodnotam mnozstvi fosforu (P celk.) vstupujiciho do nadrze Vir

Pouzity pfistup je diskutovan na hodnotach profilu Dale¢in na Svratce, jenZz mize slouzit
dobre jako indikace mnozZstvi Pcelk, které vstupuje do nadrze Vir, a kde jsou zaroven k dispozici
meérena data pratoku i koncentrace Pcelk.

K dispozici byly hodnoty ze 60 méreni pratoku a koncentrace Pcelk z obdobi 12.1.2000 —
3.12.2003. Z ¢ary prekroceni plyne, Ze prutoky béhem méreni byly v obvyklém rozsahu 0.5 az 9.5
m3/s, avsak tfi méreni probéhla za vysokych pratok( (kolem 25m3/s). Hodnoty mérenych koncentraci
se pohybuji obvykle v rozsahu 0.08 az 0.35 m/l. Je zfejma nepfima zavislost koncentraci na pritoku,
nicméné pro kvalitni statistické zpracovani by bylo tfeba soubor méfeni roz$ifit a rozdélit podle
ro¢nich obdobi. Nasledujici tabulka ukazuje rozdily vypocteného proteklého mnozstvi fosforu v profilu
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Dalecin pri pouziti medianu z obou soubor(i méreni a pri pouZiti praméru. Aritmeticky priamér u
souboru prutoki je znacné ovlivnén tfemi vysokymi hodnotami, proto byl pro kalibraci modelu
nahrazen medianem. Vysledky (hodnoty simulované modelem) jsou o malo vy$si, coZ je dano ne
zcela prfesnou Kalibraci. Je vSak ziejmé, Ze v rozsahu nejistot, danych vstupnimi daty, jde o rozdil
akceptovatelny. Mnozstvi Pcelk, simulované modelem jako vstup do pfehrady Vir (,sou¢asny stav®)
pak Cinilo 8t/r.

tabulka: Proteklé mnoZstvi Pcelk v profilu Dale€in, vypoctené rdznymi zpusoby

koncentrace pratok proteklé mnozstvi

Pcelk (mg/l) (m3/s) Pcelk (t/r)
Mé&rfené hodnoty, median 0.15 1.76 8
MéFené hodnoty, primér 0.17 3.5 19
Mérené hodnoty, vstupni data modelu 0.17 1.76 9
Simulace modelem MIKE BASIN 0.2 1.81 1

Otazka:

Doporucujeme zvazit doplnéni projektu o studii samotného vlivu rekreace na Brnénské
nadrzi na zhorSovani kvality vody (na sinice v prehradé) popripadé jaky podil
negativniho vlivu ma obecné nakladani s vodami (koupani a rekreace) ve srovnani
s ostatnimi zdroji zneciStovani povrchové vody. V soucasné dobé se o tomto problému
vedou debaty, které nejsou podloZeny serioznimi udaji.

Odpovéd’ (Péyry Environment a.s.

Analyza znecisténi v bezprostfedni blizkosti nadrze byla jiz zpracovana (zmapovani stavu
vypousténi odpadnich vod z rekreacnich objektt). Vysledky této analyzy jsou podkladem pro
konkrétni navrhy odkanalizovani pravého i levého bfehu Brnénské nadrze. Prace na téchto projektech
opét koordinuje Jihomoravsky kraj.

Okruh €. 4

Technicko — ekonomické zadani prednadrzi v celém povodi Svratky:

Otazka:

Koncept staveb dodate¢nych sedimentacnich nadrzi v povodi Svratky pro zachytavani
sedimenti povazujeme zasadné za Spatny — viz naSe stanovisko k navrhu vodniho dila Borovnice.
Tento koncept neni v CR novy, napf. vodni dilo Kory&any. Sedimentaéni nadrze se neosvédcily ani
Vv praxi.

Odpovéd’ (Péyry Environment a.s.)
Opét uvadime, Ze to byla pouze jedna z variant, ktera byla pfedmétem zadani a my jsme ji
méli za ukol vyhodnotit.

Copyright © Péyry Environment a.s.
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Okruh €. 5

Kvantifikace a analyzy sedimentd ve vodni nadrzi Vir

Otazka:

Zavér (citace): ,Analyzy neprokazaly zadné vyznamné znecisténi zadnym ze sledovanych
parametrd dle Metodického pokynu MZP 8/1996 Kritéria zne&isténi zemin a podzemnich vod,
ani znecisténi radioaktivnimi latkami. Ekotoxikologické biotesty taktéz neprokazaly prakticky zadné
vyznamné toxické efekty pro 5 sledovanych pokusnych organism(. Tedy pro pfipadnou tézbu
sedimentt a dalSi nakladani s nimi neni divod pro jakékoliv omezeni. Z hlediska Zivin a pfipadné
vyuzitelnosti sedimentl pro zemédélské ucely obsahuji sedimenty vysoké mnozstvi dusiku avSak
pomérné nizké mnozstvi fosforu. Sedimenty obsahuji znaéné mnoZzstvi organickych latek a jsou tedy
velmi vhodné pro pfezimovani a dlouhodobé pfezivani inokula sinic. To bylo potvrzeno i kvantifikaci
infekceschopného inokula sinic, ktera prokazala vysoky obsah zivotaschopnych bunék sinic prakticky
ve v8ech vzorcich®.

Citovany zavér doklada, Ze v povodi VN Vir neni nutno pristupovat Kk vystavbé
sedimentacnich nadrzi.

Odpovéd’ (Doc.Ing. Blahoslav Marsadlek, CSc.)

Citovany zavér rozhodné nepodporuje myslenku nutnosti vybudovat sedimentacni nadrze, ale
v kazdém pripadé poukazuje na neprehlédnutelny fakt, Ze mnoZstvi a kvalita sedimentt v nadrzi Vir
podporuje masovy rozvoj vodnich kvéti sinic, coz je akutni problém, ktery bude nutno resit. Kazdé
feSeni vSak bude muset vychazet z pfedpokladu, Ze dlouhodobéjsi efekty opatfeni v nadrzi budou
tehdy, kdyZ bude na pfitocich minimalizovan vnos sedimentovatelnych éastic do nadrze.

Otazka:

Pfipominka k monitoringu vod: Povodi Moravy, s. p. v souCasné dobé pravdépodobné
nemonitoruje prutoky v odbérnych profilech pfi odbérech vzorkd povrchovych vod v povodi. Pfitom
vétsina odbérnych profild byla zhydrometrovana a pritok v dobé odbéru Ize pfi odbéru vzorki zjistit ze
zZjisténi hloubky vody. Pfi neznalosti pratoku v monitorovacim profilu z vysledkd rozbor( vzorkd potom
nelze zjistit celkové latkové mnozstvi napf. jednotlivych Zivin, které protékaji urCitym profilem v povodi.
Jediny profil v povodi VN Vir, kde Ize latkova mnozstvi odvodit je pouze pfitok na limnigrafu
v Daleciné, kde jsou pfi monitorovani k dispozici koncentrace i prutoky.

Odpovéd’ (Doc.Ing. Blahoslav Marsadlek, CSc.)

Souhlasime s touto poznamkou a exaktné vzato jde o problém obecnéjsi, protoZe dochazi
k reorganizaci systém( monitoringu povrchovych vod v CR, které provozovaly oddélené Mze a MZP,
potazmo podniky povodi a CHMU. Systém by mél byt unifikovén v priibéhu roku 2007 v rémci Water
Framework Directive 2000/60EEC a nezbyva nez doufat, Ze poZadované parametry bude generovat
v Case a kvalité potfebné pro bilance znecisténi povrchovych vod Zivinami.

Copyright © Péyry Environment a.s.
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4.2 Vodarenska akciova spoleénost a.s., divize Zd’ar nad Sazavou

Nejvétsi Cast je vénovana technickym opatfenim na Brnénské nadrzi, véetné navrZzenych pfednadrzi.
Virské nadrze se tyka:

Otazka:

1) protierozni opatfeni - zde snizeni eroze ma jisté pozitivni efekt na jakost vody v nadrzi Vir.

2) Vodni dilo Borovnice - variantné zachytna x viceucelova nadrz (navic i varianta velké nadrze ze
SVP z r. 1988) - zde jsou popsany technicka feSeni navrzenych variant, vlastnimu efektu na zlepseni
jakosti vody ve VN Vir resp. v Brnénské pfehradé zde pfiliS prostoru vénovano neni (chybi mi
srovnani s analogickym feSenim z jinych mist apod.), chybi mi tedy podklady i znalosti k hodnoceni
takto slozité zalezitosti.

3) Bily potok - umeély mokiad - zde |ze rovnéz pfedpokladat kladny vliv na jakost vody, ale urcité je
klicovy spravny navrh a dale zplsob provozu, u¢innost tohoto opatfeni mize byt velmi rozkolisana, k
hodnoceni takto slozitych zalezitosti pfistupuji stejné jako o bod vyse.

Odpovéd’ (Péyry Environment a.s.)

Vodni dilo Borovnice je posuzovana jako varianta ochranné zachytné nadrze nebo jako nadrz
pfipadné nahrazujici nadrz Vir. Hlavni funkci by bylo zadrzovani sedimentu s Zivinami, které by se pak
v takové mife nedostavaly do nadrze Vir a tim by se snizil pfisun sediment( s Zivinami do nadrze Vir.

Usinnost umélych mokfad( zévisi vzdy na zptsobu provozovani, tak jak uvédite, vzdy je
nutna udrzba. V opacném pripadé je ucinnost velice rozkolisana.

Otazka:

4) sledovani jakosti vody ve VN Vir - zde je uvedeno sledovani, zejména mikrobiologickych ukazatel(
v rliznych mistech nadrze, je kvantifikovano mnozstvi sinic a dalSich organismi pomoci sondy
FluoroProbe, je konstatovano, Ze nadrz ma velké sklony k tvorbé vodniho kvétu, vyskyt sinic je pestry
a pomérné masovy na vodarenskou nadrz, je doporuceno sledovat toxiny sinic ve vyrobené pitné
vodé.

Odpovéd’ (Doc.Ing. Blahoslav Marsalek, CSc.)

Ano to je pochopeno spravné, bude nutno pfistoupit k realizaci systému monitoringu, ktery by
pfipravil data, nutna pro rozhodovani jak na urovni vodarenské nadrze (napravna opatreni), tak na
urovni vodarenské technologie (detekce a eliminace cyanotoxind).

Otazka:

5) analyza a hodnoceni sedimentd ve VN Vir - zde je konstatovano, ze sedimenty maji pomérné
vysoky obsah organickych latek, dusikatych latek, ale pfekvapivé nizké mnozstvi fosforu, sedimenty
obsahuji velké mnozstvi zivotaschpnych sinic (inokulum pro jejich rozvoj).

Odpovéd’ (Doc.Ing. Blahoslav Marsalek, CSc.)

Ano a pravé proto bude nutné pro nadrZ Vir pfipravit takovy systém monitoringu, ktery
umozni nastup vodnich kvétd sinic nejen predikovat, ale poskytne vhodné podklady pro rozhodovani
o volbé napravnych opatreni.

Otazka:

6) modelovani jakosti vody v povodi Brnénské nadrZze a nadrze Vir - zde je zajimave, Ze se bilanéni
udaje pro N a P dosti zasadné lisi se studii Carl Bro, pro N uvadi Carl Bro cca 4 x niz§i mnozstvi pro P
dokonce vice nez fadové nizSi mnozstvi, redukce P vypoétena dle modelu v pfipadé uvaZovani vSech
provedenych opatfeni je tak mala v porovnani z celkovymi bilancemi, ze snad musi jit o chybu nebo
vibec nema smysl jakakoli opatfeni provadét.

Odpovéd’ (DHI Hydroinform, a.s.)

viz reakce na pfipominku na str. 8
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4.3 Ekologicky institut Veronica, Cesky svaz ochranct pfirody —
RNDr Mojmir Vliasin

.Prostudoval jsem podklady k projektu Cista Svratka- realizacni opatfeni. Mél jsem moznost se
zucCastnit také prezentace f. POyry Environment a.s. pro zastupitele mésta . Na zakladé toho podavam
tyto pfipominky:*

Otazka:
1. Snizeni hladiny Brnénské prehrady spojené s o$etfenim sedimentt

Toto opatfeni je, myslim, celkem dobré a finanéné uUnosné. Je zapotfebi zaklesnuti hladiny
koordinovat s pfipravovanou opravou elektrarny f. HydroCez. Pokud ovSem nenastanou zmény v
povodi ( snizeni obsahu zivin v pfitékajici vodé), je toto opatfeni samo o sobé zbytecné.

Odpovéd’ (Péyry Environment a.s.)

Opatreni zbyte¢né neni, ale kratkodobé, prioritni jsou samozrejmé opatreni v krajiné na

Snizeni pfisunu Zivin do nadrze.

Otazka:
2. Budovani zachytnych nadrzi Borovnice, Chytalky a Skryje

Toto opatfeni je ve své podstaté naprosto nesmysiné a pevné doufam, ze je ve studii jen pro
uplny vycet vSech —tfeba i jen teoretickych- moznosti. Nastésti sama studie ukazuje, Ze se jedna o
opatfeni nejdrazsi a Casové nejvzdalengjsi- to znamena, ze pro dopad na distotu brnénské prehrady
v horizontu 20 let nemaiji tato opatfeni zadny vliv. To, ze se pfehrady v této studii objevuji vnimam
jako dal§i pokus podporu mySlenky stavby pfehrad a to za kazdou cenu. Navrhuji zcela vypustit z
moznych opatfeni.
Odpovéd’ (Péyry Environment a.s.)

Posouzeni riznych variant zachytnych nadrzi jsou ve studii rozpracovana z ddvodu dpiného
vyCtu a analyzy vSsech mozZnych reSeni. Jak ze studie vyplyva, v Zzadném pfipadé to nejsou opatfeni
prioritni.

Otazka:
3. Tézba sediment

Tézba sedimentu v Brnénské prehradé ma pro kvalitu vody v pfehradé samotné vyznam z
tohoto divodu, ze se ziviny z ulozenych sediment( anaerobnimi procesy ¢aste¢né opét dostavaji do
vodniho prostfedi. Z duavoda finanéni a technické naroCnosti doporucuji tuto variantu ale dale
nesledovat.

Odpovéd’ (Péyry Environment a.s.)

Spravné jde o konstatovani, Zze pfipadna tézba sediment( z Brnénské nadrze by byla velice
technicky nérocna a finanéné skoro neunosnéa a v soucasné dobé pfi stale vysokém pfisunu Zivin
z povodi do nédrZe i nesmysina.

Otazka:
4. Zabranéni splachim a znecisténi z levobfezni rekreace na pfehradé.

Znegisténi, které se do pfehrady dostava ze zdroji v rekreacnich objektech, které nejsou
dosud odkanalizovany je psychologicky vyznamné, av3ak fakticky nepodstatné. Tim mam na mysli
toto : pokud se neodstrani zdroje znecisténi u samotné pfehrady, at' jiz Cistotu ovliviuji podstatné
nebo ne, nebude mozno pfesvédCit vefejnost, Ze to nékdo s vycisténim pfehrady mysli vazené. Proto
povazuji vSechna opatfeni k omezeni levostrannych zdroji znecisténi za velice vyznamna a je potfeba
aby byli souc¢asti feSeni tohoto problému.
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Odpovéd’ (Péyry Environment a.s.)

Zpusob omezeni znecisténi pfimo v okoli pfehrady, jak na levém tak i na pravém brehu,
v soucasné dobé jiz fesi jiné studie, které koordinuje Jihomoravsky kraj.

Otazka:
5. Smyv a plosné znedisténi

Studie sice konstatuje, Ze zhruba polovina zne isténi, resp. Zivin pfitékajicich do Brnénské
pfehrady pochazi ze zemédélstvi, ale nenavrhuje Zadna adekvatni opatfeni. O&ekaval bych navrh
vykupu nejrizikovéjSich pozemkud do vlastnictvi kraje (mésta, Povodi Moravy atd.) s cilem zabranit
smyvu a odnosu zivin, oCekaval bych navrhy dotaci majiteld na zalesnéni resp.zatravnéni
apod.Takova opatfeni vSak tam nejsou. Navrhuji dopracovat.
Odpovéd’ (Péyry Environment a.s.)

Navrh vykupu pozemku neni v kompetenci zpracovatele. Dotace na zatravnéni a zalesnéni
pozemku jsou Cerpany dle pravidel dotacni politiky MZE (napr. tzv.méné pfiznivé oblasti — LFA).

Otazka:
6. Fosfor z mycich prostredki

3 Fosfor z mycich prostfedkl mize cinit asi Ctvrtinu dotace fosforu do Brnénské prehrady.
Castecné poklesne diky zakazu prodeje pracich praskt z obsahem fosfat(. Dale vSak bude pfitékat z
mycCek na nadobi, z restauraCnich zafizeni, z automycek a dalSich provozoven.

Kraje maji zakonodarnou iniciativu (tfi kraje by mohly podat spole¢ny navrh), nehledé na to, ze mnoha
opatfeni by byla mozna podzakonnymi normami (vyhlaskami) V dokumentu neni navrh tohoto typu.
Navrhuji dopracovat — ktera legislativni opatfeni by mohla zlepSit stav vody.

Odpovéd’ (Péyry Environment a.s.)

Stav kvality vody mohou zlepSit i stavajici legislativni opatreni, pokud vSechna budou
dusledné dodrzovana. Napfiklad v nejblizSi dobé bude prehodnocen limit pfipustné koncentrace
fosforu u Vyhlasky ¢. 61/2003 Sbh., ktera definuje Imisni standardy ukazatel( pripustného znecisténi
povrchovych vod. V soucasné dobé je limit pro cel.P 0,15mg/l, uvaZuje se o snizeni na polovinu, u
vodarenskych nadrzi az na 0,05mg/l.

Otdzka:
7. Zausténi destové kanalizace

V nékterych obcich v povodi Svratky nad Brnénskou pfehradou jsou vyvedeny destové
kanalizace, které legalné (j. na vyjimku) nebo nelegalné svadi s destovymi vodami i splaSkové vody
bez Cisténi pfimo do Svratky. Tyto pfipady by mély byt zmapovany a navrzeno jejich feSeni v kratkém
C¢asovém horizontu.

Odpovéd’ (Péyry Environment a.s.)

Reseni bodovych zdrojii znegisténi je pfedmétem jinych studii v koordinaci Jihomoravského

kraje.
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4.4 Statutarni mésto Brno

Statutarni mésto Brno podalo ke zpracované studii prostifednictvim naméstka primatora pana
Mgr. Martina Andera, Ph.D. nasledujici vyjadreni:

Vazeny pane naméstku,

v souladu se zavéry zasedani fidici a pracovni skupiny ke studii ,Cisté povodi Svratky -
realizace opatfeni, l.etapa", které se uskutecnilo dne 19. prosince 2006 na Krajském ufadé
Jihomoravského kraje Vam sdéluji, ze ve smyslu spInéni schvaleného zadani nemam k vystupim
studie pfipominek.

VéFim, Ze i nadale bude pokracovat spoluprace Statutarniho mésta Brna a Jihomoravského
kraje pfi feSeni problematiky odstranéni znecisténi vody v Brnénské udolni nadrzi, a to zejména pfi
realizaci nize uvedenych opatfeni

1. Opatreni realizovana prfimo na Brnénské udolni nadrzi

Doporucujeme déle sledovat variantu ¢astec¢ného, resp. uplného vypusténi piehrady s tim, Ze
je tfeba v obou variantach vyhodnotit vSechny predpokladané dusledky, naklady na eliminaci
negativnich dopadl a stanovit postup kroku, které je tfeba pro takové realizaéni opatfeni ucinit. V
tomto sméru trvame na tom, Ze je tfeba jednat s provozovatelem vodni elektrarny CEZ Obnovitelné
zdroje s.r.o., o sladéni opatfeni k vycisténi pfehrady s planovanou vyménou turbiny na VE Knini¢ky. V
obou variantdch pozadujeme také vyhodnoceni ekologickych rizik (vliv na chrdnénou fléru a faunu).

Souhlasime se zaméry kraje i Povodi Moravy vyuzivat pfirodé blizké postupy bez pouziti
chemickych latek. V dalSich fazich pfipravy pozadujeme provéfit rizné moznosti oSetfeni sedimentd
na obnazeném dné prehrady nejen aplikaci vapna, ale také provzdusnéni sediment(i zoranim
obnazeného dna, popf. pouziti specialni textilie k prekryti sedimentl. Zaroven pozadujeme v dalSich
fazich pripravy provéreni riznych zplisobU aplikace vapna dle jejich nakladové efektivity.

Déle navrhujeme sledovat variantu pouZiti metody aerace k provzdusnéni zbylé vody v nadrzi
po jejim upusténi.

Zavérem doporucujeme smeéfovat k rychlému zahajeni praci na provadéci dokumentaci téchto
opatfeni a nasledné jednani s dotenymi subjekty a organy statni spravy.

2. Opatreni realizovana v bezprostrednim okoli nadrze

Statutarni mésto Brno timto vyjadfuje zajem podilet se ve spolupraci s krajem na realizaci
opatfeni, ktera eliminuji znecisténi, které se do vod pfehrady dostava z provozu chat a rekreaCnich
zafizeni na bfezich Brnénské prehrady.

3. Opatreni - sedimentacni a éistici prednadrze
Mésto Brno doporucuje nadale sledovat a podrobnéji provéfit moznost realizace a efektivitu
vystavby pfednadrZze v prostoru BaZinky (mé&IEi mokfad porostly rdkosem apod.). Je tfeba hledat
takové opatfeni, které bude mit z hlediska efektu a investi¢nich nakladu nejvyssi uc€innost. V ramci
zhodnoceni rdznych variant je tfeba brat v ivahu také dopady na chranéna uzemi.

Vzhledem k tomu, Ze studie konstatuje, Ze u¢innost mokfadl z hlediska odbouravani fosforu
je zhruba trojnasobné vy8Si nez u udolnich nadrzi, navic jsou mokfady opatfenim s nizSimi
investiénimi naklady, doporuCujeme v dalSich fazich provéfit moznosti nahrazeni navrhovanych
udolnich nadrazi mokrady, resp. vytipovat pro vystavbu mokfadl s nizkou vyskou hraze i jiné lokality v
povodi Svratky.
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4. Opatreni na tocich

Vzhledem k potfebé u&inné odbouravat fosfor a dusik z vod, které se dostavaji do Brnénské
pfehrady doporu€ujeme pfipravovat komplexni opatfeni smérem ke zpfirodhovani (revitalizace) koryt
potokd a fek. V Usecich fek mimo zastavéna Uuzemi a mimo dosah infrastruktury (zeleznice, silnice,
vyznamné inZenyrské sit€) ponechat feky samovolnym Fi¢nim procesim (vytvafenim nadrzi,
Stérkovych lavic, tuni), v extravilanech umoznit rozliv a tim pfirozenou sedimentaci a Cisténi.

5. Opatreni v krajiné

Doporu€ujeme dale pokraCovat v pfipravé komplexniho programu protieroznich opatfeni v
povodi, kterd snizi smyv a tim i znecisSténi pochazejici ze zemédélstvi.

6. Opatreni proti bodovym zdrojum znecisSténi

Podporujeme program postupné vystavby kanalizace a COV v obcich v povodi Svratky, u
velkych bodovych zdroju znecisténi také vystavby CistiCek s tretim stupném cisténi.

7. Opatreni - kvalita vody ve Virské nadrzi

Upozoriujeme, Ze je tfeba vzit vazné varovani zpracovatell studie 3.1. Sledovani jakosti vody
ve vodni nadrzi Vir, 4. Zavéry a komentare, odst.3. na str.9.: "MnoZzstvi sinic je pro vodarenskou nadrz
neobvykle vysoké a je proto nutné zvazit vhodné technologie v Upravné Svarec tak, aby toxiny sinic
byly v upravené vodé minimalizovany. Nezavisla kontrola pfitomnosti toxinu je vysoce doporucitelna.”
PoZadujeme provést opatfeni, ktera minimalizuji riziko znecisténi pitné vody ve Virském oblastnim
vodovodu toxiny sinic.

S pozdravem

/{ /] . (,/ .

Mgr. Martin Ander, Ph.D.
nameéstek primatora
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4.5 Jihomoravsky kraj, odbor zivotniho prostredi
Krajsky ufad Jihomoravského kraje uplatriuje ke zpracované studii nasledujici pfipominky:

V casti 3 Modelovani jakosti vody v povodi VN Brno a VN Vir v oddile 3.2.
Pripominka:

- postradame jmenovité uvedeni vycétu 249 obci — dlvod pro uvedeni celkového vyétu obci je
nasledujici — vystupy ze zpracovanych ¢asti jednotlivych studii jsou zvefejnény na webovych
strankach, takze k témto materidalim ma prfistup Siroka vefejnost. Neni mozné opomenout
uvedeni vyc&tu obci, byt jiz byly v prvni studii, nebot nezasvéceny ob&an bude poZzadovat
vycCet a je zapotfebi aby jej dohledal i v tomto druhém materidlu.

Odpovéd’ (Péyry Environment a.s.)

Seznam obci bude doplnén.

Pfipominka:

- V zavéru této kapitoly je uvedeno, Ze sniZzeni mnozstvi fosforu vlivem platnosti vyhlasky Ize
oCekavat pro Vir 330 kg/rok, a pro Brnénskou pfehradu 2730 kg/rok. Hned v dalS$im odstavci je
uvedeno pro variantu R, Ze Ize o€ekavat redukci fosforu pro Vir 330 kg/ tok, coz je stejné vycisleni
jako pro ucinek platnosti vyhlasky, a 3t/rok pro Brnénskou pfehradu, kde je tedy jisty posun oproti
vyCisleni jen vzhledem k platnosti vyhlasky. Dotaz je takovy, zda tedy pro Vir se pocita pouze s
vyhlaSkou a zadny dalSi vliv nebyl hodnocen. Pfi konzultaci s podnikem Povodi Moravy, s.p. byla
feSena otazka, zda uvedeni, ze se snizi pfisun do nadrze jen o 0,3 tuny za rok nejsou chybné
uvedeny fady a jednotky.

Odpovéd’ (DHI Hydroinform, a.s.)
viz reakce na pfipominku na str. 8, pfepracované kapitola 3.2 bude doplnéna do vysledného elaboratu

V casti 1 Technicko-ekonomické zadani projektu vycisténi Brnénské udolni nadrze
Pripominka:

- strana 37 materidlu jsou nejednoznacéné zavéry — dle zavér(l Faktore Ize prohlasit, Ze
sedimenty Brnénské prehrady jsou netoxické, maji nemaly obsah Zivin a jsou pouzitelné jako
material na rekultivace, popfipadé jako pfimés do substrati pro péstovani napf. energetickych
plodin apod. bez obavy, Zze by inhibovaly aktivitu pGdnich organismi nebo negativné
ovlivhovaly rust rostlin. Tucné je v zavéru uvedeno, Ze je nutné sedimenty pro dalSi vyuziti
upravit. Zde je nejednoznaénost tvrzeni.

Odpovéd’ (Péyry Environment a.s.)

Firma Faktore provadéla analyzu sedimenti v roce 2004 podle tehdy platné legislativy. V roce
2005 vSak vstoupila v platnost nova vyhlasSka (294/2005 Sb.), ktera udava nové podminky ukladani
odpadu na skladky a tudiz v souc¢asnosti sedimenty pfekracuji nékteré limity Skodlivin v odpadech.
Z tohoto didvodu by bylo nutné sedimenty pro dalSi vyuziti upravit.

V textu bude zména v legislativé zd(raznéna.

Pripominka:
- Strana 44 materidlu neuvadi v odstavci dopady na hospodaiské aktivity zachovani Zivota
v nadrzi
Odpovéd’ (Péyry Environment a.s.)
Odrazka bude do vyctu doplnéna.
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Pfipominka:

- Strana 45 materidlu uvadi nasledujici: mnozZstvim vody nadrzi budou pfi asteéném &i uplném
vypusténi nadrze ovlivnény i podniky s povolenim nakladat s vodami, které uskutecnuji odbéry
z Brnénské pfehrady a z toku pod pfehradou. Upozorfiujeme, Ze vlivy se musi uvazovat az po
Nové Mlyny, a sou€asné upozoriujeme Z2e neni uvazovano s problematikou vypousténi
odpadnich vod do toku, které jsou ovlivnény prutoky Svratky. Nebude dochazet k fedéni
odpadnich vod s vodou povrchovou a neni zhodnocen tento vliv vzhledem k vodnimu
ekosystému. Mezi ekonomickymi dopady uvedenymi v odrazkach neni uvedena MVE.

Odpovéd’ (Péyry Environment a.s.)
Podrobnéjsi rozpracovani téchto pripominek by mélo byt pfedmétem studie proveditelnosti.

Pripominka:

- Strana 46 materialu neuvadi, mezi podniky s povolenim nakladat s vodami dal$i zdroje, které
jsou az po Nové Mlyny. Nesouhlasime se zavérem, zZe odbéry vody pro zavlahy jsou v
zanedbatelném mnozstvi a nahradni feSeni neni nutné. Dale jsou opomenuty vlivy vypousténi
odpadnich vod do vod povrchovych.

Odpovéd’ (Péyry Environment a.s.)

Podrobnéjsi rozpracovani téchto pripominek by mélo byt pfedmétem studie proveditelnosti.

Pfipominka:

- Strana 62 materidlu uvadi se u opatfeni snizeni hladiny o 8 m a pouziti je¢né slamy cena za
rok 1 mil. K&. Zde je nutné pfipocCist ztratu ekonomickou, ktera vznika vlivem snizeni hladiny
pro MVE, DPMB atd.

Odpovéd’ (Péyry Environment a.s.)

Studie posoudila vS§echna mozna opatfeni z technického i ekonomického hlediska, a proto i
vycisleni ekonomické ztraty a finanéni naro¢nosti moznych opatfeni je uvedeno pro kazdy pfipad
jednotlive. Na zakladé téchto podkladi bude pfipadné vybrano konkrétni feSeni, pro které bude
vypracovana studie proveditelnosti s celkovym ekonomickym dopadem.

V €asti 4 Technicko-ekonomické zadani projektu prednadrze Brno

Pfipominka:

V této Casti bylo olekavano feSeni docasné deponie vytézenych sedimentl tak, aby
nedochazelo ke smyvum jiz vytézenych sedimentl zpét do nadrze pfi destich. Dale byl pozadavek
feSeni Ihlty, po kterou bude vytéZeny sediment na deponii umistén.

Vystup studie se deponii zabyva, nicméné velice struéné, na strané 34 oddilu 4.1.. Dle naSeho
nazoru mélo byt feSeno i opatfeni proti smyvu, jakym zplsobem tuto problematiku zabezpedit, zda
deponie bude pouze ohrani¢ené Uzemi nebo zpevnéné plochy s ohrani¢enim a zabezpecenim proti
smyvu, meél byt feSen pfijatelny ¢asovy interval pro do¢asné ulozeni sedimentl. Tyto pfipominky jsou
v textu postradany. Vzhledem k tomu, Ze vystupy kvality sedimentl jsou do znaéné miry znamy,
mohly byt tyto dopady vice rozebrany.

Odpovéd’ (Péyry Environment a.s.)

MozZnosti feseni doCasné deponie budou do materialu zapracovany. Detailnéjsi rozpracovani
této problematiky bude pak pfedmétem pfipadné studie proveditelnosti.
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V casti 2 omezeni ploSného znecisténi v oddile 2.3. Bily potok

Pripominka:

- Strana 10 materialu — postradame u vyhodnoceni podklad a umisténi mokfadl predevsim
uvedeni katastralnich izemi, na kterych by mohl byt zamér proveden. V pfipadé pozadavku zadani na
hodnoceni majetkopravnich a socialnich otdzek bylo o&ekavano, Ze bude zhodnocen alespori podet
vlastnikl a z toho vyvozen proces slozitosti pfi vypofadani majetkopravnich vztaht — napf. vykupy a
odhad téchto naklad(l, nebo zhodnoceni, Ze v lokalité je v pfevazné vétsiné pida obecni a tim Ize
predpokladat jednodussi proces vzhledem k uzemnimu a stavebnimu fizeni. Toto je postradano v
ramci feSeni umisténi vS§ech nadrzi, poldrd, mokfad(, apod.

Odpovéd’ (Péyry Environment a.s.)
Navrh mokfadu je situovén na uzemi katastri obci Sédek a Korouhev. Do textu doplnime
mapku se zretelnéj§im vyznacenim spravnich obvodu jednotlivych obci.

Vyhodnoceni majetkopravnich vztahu je jiz doplnéno u vdech nadrzi kromé mokradu na Bilém
potoce. Analyza pozemk( na Uzemi navrhovaného mokradu bude doplnéna do zavérecného
elaboratu.

Pfipominka:

- Strana 14 materialu — v textu je chybné uvedeno Cislo 50/1979 Sb. stavebniho zakona. V
pribéhu zpracovani byl v platnosti zakon 50/1976 Sb. o Uzemnim planovani a stavebnim fadu
(stavebni zakon), v sou€asné dobé je v platnosti zakon ¢. 183/2006 Sb. Stavebni zakon. Pozadujeme
opravit Cislo stavebniho zakona, a text Ize doplnit o novy stavebni zakon

Odpovéd’ (Péyry Environment a.s.)
Cislo stavebniho zékona bude v textu opraveno.

V zavéru chceme podékovat diskutujicim za €as a promyslené pripominky, které nam
pomohly lépe vysvétlit predlozené navrhy alternativ navrhovanych reseni.

Ing. Radek Madéfic, Ing. Lea Kratochvilova
Pdyry Environment a.s.

Brno, 27.2. 2007
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